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Da TEPJF carpetazo a queja de
Xoéchitl contra libro de AMLO

Por mayoriade 3a 2,
los magistrados dicen
que la publicacion esta
amparada en la ley

L
DAVID SAUL VELA
dvela@elfinanciero.com.mx

ElTribunal Electoral federal (TEP-
JF) dio carpetazo a la queja que
present6 Xéchitl Gdlvez contra el
presidente Andrés Manuel Lépez
Obrador por la publicacién de su
libro titulado jGracias!.

Por mayoria de tres votos (de los
magistrados Monica Soto, Felipe
Fuentesy Felipe delaMata), la Sala
Superior del TEPJF determiné que
la publicacién del libro estd ampa-
radaenlibertadesyderechosreco-
nocidos en la Constitucién.

Enlasesiénde ayer, dijeron que
el libro se publicé bajo el principio
delibertad de expresién eimprenta,
eimplicala defensade losderechos
constitucionales de libertad de in-
formaci6n y de libre comercio.

Elmagistrado Reyes Rodriguez
habia propuesto ordenar al INE
aceptar la queja que X6chitl Galvez
present6 contra el presidente Lopez
Obrador por actos anticipados de
campana, uso indebido de recursos
publicos, y vulneracién alos princi-
pios de imparcialidad, neutralidad
yequidad en la contienda.

Al presentar su proyecto, Rodri-
guez Mondragén respondié al pre-
sidente Lépez Obrador, quienensus
conferencias matutinas dijo que el
magistrado busca censurar sulibro.

VOTACION. Sesion del Tribunal Electo-
ral del Poder Judicial de la Federacion.

Rodriguez Mondragén explico
quesu propuestanoestarelacionada
con la restriccién de las libertades
de expresion, prensayderechosala
informaciényempresa, puesel caso
no versa sobre el fondo del asunto.

Dijo que enesta etapaséloes un
llamado a que el INE despliegue
en forma adecuada sus facultades
de investigacién. “La propuesta no
implica de ningtin modo un ejerci-
cio de censura”, dijoy advirtié que
“estd claro que el tema a resolver
permite no caer en falsos debates ni
presentar dilemas que nos se des-
prenden del caso concreto en este
momento procesal como los que
tuvieran que ver con lalibertad de
expresion, lalibertad deimprentao
comercializacién de un libro”.

Su propuesta sélo fue apoyada
por la magistrada Janine Otélora

Malassis, quien dijo que no se trata
de prejuzgar el fondo del asunto
sino dar certeza juridica.

Los magistrados que hicieron
mayorfa dijeron que el tribunal no
tiene un papel de censura, sino de
maximizar los derechos, en este
caso de expresién e informacién.

De la Mata hizo énfasis en que
una de las solicitudes de X6chitl
Gdlvez, en su escrito de queja, es
laaplicacién de medidas cautelares
consistentes en la suspensiénde la
ventay publicidad del citado texto.

Dijo que noesunbuen preceden-
te que el TEPJF censure un libro,
pues serfa el inicio de una practica
quesdlose veenlosregimenesdicta-
toriales. “Séloenlosregimenes dic-
tatoriales se suspendela circulacién
deloslibros, terrible escenario para
una democracia”, dijo y cuestiond:
“¢Tambiénvamosa censurar biblio-
tecas? ;Vamos a quemarlas, como
enlosafos 40 0 30 en la Alemania
nazi?”. Aclaré que el trabajo de las
autoridades electoralesnoesjuzgar
libros sino la propaganda.

GANO LA LIBERTAD: AMLO
Elpresidente Andrés Manuel Lopez
Obrador celebré que el TEPJF no
hayaactuadoenotradesulibro jGra-
cias!, en unvideo en redes sociales.
“Celebroque el tribunal resolvié
no prohibirmilibro jGracias! Perdié
la censura; gand lalibertad”.
Durante su conferencia matuti-
na, el mandatario habfa criticado
queeltribunal electoral pretendie-
ra actuar como Santa Inquisicién.
—Coninformacién de Diana Benitez
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MAGISTRADOS
votaron por el
desechamiento
de laqueja
presentada por
Xéchitl Galvez
contrael libro
iGradias!

Tribunal Electoral
desecha por mayoria de
votos la queja que
present6 Xochitl Galvez

OTILIA CARVAJAL

—nacion@eluniversal.com.mx

Por mayoria de tres votos, la Sala
Superior del Tribunal Electoral
confirmé el desechamiento de la
queja presentada por Xochitl Gal-
vezcontrael libro;Gracias! del pre-
sidente Andrés Manuel Lopez
Obrador,al considerarqueestabajo
suderechodelibertad de expresion
y que si eventualmente procede su
prohibicién seria un exceso e, in-
cluso, censura.

El desechamiento de la queja fue
avalado por los magistrados Mdnica
Soto, Felipe de la Mata y Felipe
Fuentes, con el rechazo de Janine
Otdlora y Reyes Rodriguez.

El proyecto del magistrado Re-
yes Rodriguez Mondragén plan-
teaba que la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral debia admi-
tir la queja, ya que no se analizaron
todas las pruebas aportadas por
la denunciante.

“Esa examinacion noimplica de

V

Esa examinacion no
implica de ningn modo
un ejercicio de censura.
No hay una propuesta que
restrinja las libertades
fundamentales de
expresion’

REYES RODRIGUEZ

Magistrado

ningiin modo un ejercicio de cen-
sura. No hay una propuesta que
restrinja las libertades fundamen-
tales de expresion, prensa e im-
prenta. Lo que si se busca es hacer
valer el disefio legal que estd esta-
blecido para que las autoridades
electorales desplieguen sus com-
petenciascuandose trata de quejas
con presuntas violacionesa la neu-
tralidad y equidad delacontienda”,
subray6 Rodriguez Mondragén.

El desechamiento de la queja fue avalado por los magistrados Ménica

Soto, Felipe de la Mata y Felipe Fuentes.

Por su parte, la magistrada Jani-
ne Otdlora considerd que se debe
admitir la queja v, en su caso, re-
mitir el asunto a la Sala Especiali-
zada para que estudie el fondo del
asunto sobre las supuestas viola-
ciones al principiodeequidadenla
contienda electoral.

Sin embargo, el magistrado Fe-
lipe de la Mata advirtio quela queja
interpuesta por Xochitl Gélvez si
solicitacomomedidas cautelaresla
suspensiondelas publicaciones re-
lacionadas conel libro, asi como su
difusion, ventay publicidad, lo cual
seria un mal precedente.

“Los libros editados legitima-
mente, a mi juicio, no son en prin-
cipio propaganda, por loque en ese
contexto no pueden ser sujetos a
censura”, opind.

Considerd que abrir la puerta al
escrutinio de contenidos desde las

autoridades electorales implicaria
una restriccién al mercado edito-
rial, y sefialé que sélo en los regi-
menes dictatoriales se restringe la
distribucion de libros.

“Perdiola censura; gand la libertad";
AMLO celebra que tribunal electoral

no hay prohibido su libro

Al manifestar que “perdié la cen-
sura, gano la libertad”, el presiden-
te Andrés Manuel Lopez Obrador
celebré que el Tribunal Electoral
(TEPJF) resolvi6 no prohibir su ul-
timo libro, intitulado “iGracias!”,
luego de la queja presentada por la
candidata de oposicion Xochitl
Gédlvez Ruiz.

“Celebro que el dia de hoyel Tri-
bunal Electoral resolvié no prohibir
mi libro jGracias! y perdi6 la cen-
sura, gano la libertad”, difundié en
sus redes sociales. ®
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LE ORDENAN FRENAR SU DIFUSION

Invalida tribunal informe
de CNDH sobre violencia
politica en eleccion 2024

Apunta que no tiene
atribuciones para
regular o vigilar
procesos electorales

El Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién (TEPJF)
invalidé y dejo sin efectos juridicos
el Segundo informe deviolencia po-
liticaparalaprotecciény defensadel
derecho ala democracia que elaboré
la Comisién Nacional de los Dere-
chos Humanos (CNDH).

Ese informe report6 un alza de
laviolencia politico-electoral en el
proceso 2024y sefiald que Claudia
Sheinbaum, candidata de Morena

Elinforme no
‘ ‘ selimitaala
Magistrados DFOmOCiOn de
delTEPIF |3 democracia
Resolucion

olos derechos
humanos, sino que
presenta sefalamientos’

alaPresidencia de la Reptiblica es
quien mds ataques ha recibido.
Segtn el reporte, ahora invéli-
do y sin efectos juridicos, uno de
cada cuatro sucesos especificos,
asociados a la violencia politica,
son dirigidos contra la exjefa de
Gobierno de la Ciudad de México.
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Al analizar una queja del PAN
y a propuesta del magistrado Fe-
lipe Fuentes, los magistrados del
TEPJF resolvieron que la CNDH
no tiene atribuciones para sefia-
lar, analizar, regular o vigilar los
procesos electorales, ya que ello
solo corresponde a las autoridades
electorales.

“Elreferido informe no se limi-
ta ala promocién delademocracia
o de los derechos humanos, sino
que presenta sefialamientos e in-
dividualizacién de hechosilicitos
y atribucién de responsabilidades
que nole correspondenala CNDH,
sino a las autoridades electorales
especializadas”, dijeron los ma-
gistrados.

Por ello, agregaron, el citado
informe pierde todo valor juridi-
co. Como parte de la sentencia, el
TEPJF ordené ala CNDH el retiro
del citado informe de todos sus ca-
nales de comunicacién oficiales,
incluidos los de redes sociales, y
la suspension de todo tipo de pro-
mocién del invalidado documento.
—David Saul Vela





